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RESUMO

BASILIO, Marina Soares Alves de Brito. 2011. O Novo Sistema de Cumprimento
de Sentenca do Artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil. — Instituto Brasiliense
de Direito Publico, Brasilia.

O Codigo de Processo Civil Brasileiro vem sofrendo na ultima década

diversas alteragdes, dentre as quais iremos analisar as mudangas promovidas pela
Lei n® 11.232, de 22 de dezembro de 2005. Esta reforma modificou profundamente o
processo de execuc¢ao, estabelecendo uma nova forma de executar as sentencas.
O presente trabalho tem por objetivo explanar de maneira clara e escorreita as
alteracdes realizadas pela referida lei no que se refere ao novo caput do artigo 475-J
do Cédigo de Processo Civil. A partir de entdo houve uma jun¢édo dos processos de
conhecimento e de execucgao, resultando na fase de cumprimento de sentenca
guando se tratar de execuc¢ao por quantia certa de titulo executivo judicial. Assim, as
obrigacdes relativas ao pagamento por quantia certa ou ja fixada em liquidacéo
deverdo ser cumpridas voluntariamente pelo réu dentro do prazo de quinze dias,
inteligéncia do novo artigo 475-J, CPC. Portanto, na hipétese de condenagédo do
devedor, caso ele ndo efetue o pagamento dentro do prazo previsto, 0 montante da
condenacdo serd acrescido de multa no percentual de 10%. Entretanto, existem
grandes divergéncias doutrinarias e jurisprudenciais acerca do inicio do prazo de 15
dias, da necessidade ou néo de intimacdo do devedor para cumprir a sentenca, da
incidéncia ou ndo de multa na execucdo provisoria, da possibilidade de cobranca de
honorarios advocaticios na fase de cumprimento de sentenca, entre outras questdes
gue serdo analisadas e discutidas de forma detalhada ao longo desse trabalho,
inclusive com andlise da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Assim,
conclui-se que o principal objetivo das alteracbes foi conferir maior celeridade,
efetividade e desformalizacéo na execuc¢do das sentencas condenatdrias por quantia
certa favoraveis ao credor, sem a necessidade de instauracdo de um novo processo
para a satisfacdo do direito ja reconhecido.

Palavras Chaves: Lein. 11.232/05. Caput do art. 475-J. Titulo Executivo Judicial.

Multa. Honorarios Advocaticios. Efetividade. Celeridade.



ABSTRACT

The Brazilian Civil Procedure Code has undergone several changes in the
last decade, among which we will examine the changes introduced by the Law No.
11,232 of December 22, 2005. This reform has profoundly changed the
implementation process, establishing a new way to run the sentences.
This paper aims to explain clearly and unembarrassed the changes made by that Act
in relation to the new chapeau of Article 475-J of the Code of Civil Procedure. From
then on there was a junction of the processes of knowledge and execution, resulting
in the stage of completion of the sentence when it comes to running for the right
amount of judicial enforcement. Thus, the obligations regarding payment for the right
amount or fixed already in liquidation should be completed voluntarily by the
defendant within fifteen days, intelligence, new Article 475-J, CPC. Therefore, in the
event of condemnation of the debtor, if he did not make the payment within the
period offered, the amount of condemnation will be fine plus the percentage of 10%.
However, there are great doctrinal and jurisprudential disagreements about the
beginning of a period of 15 days as to whether or not to subpoena the debtor to serve
the sentence, whether or not the incidence of fine on the provisional execution, the
possibility of recovering attorney's fees during the compliance with judgments, among
other issues to be analyzed and discussed in detail throughout this work, including
analysis of the jurisprudence of the Superior Court. Thus, we conclude that the main
purpose of the amendments was to confer greater speed, effectiveness and non
formal process ofdeformalization implementation of sentences for certain quantity
favorable to the creditor, without the need to establish a new process to satisfy the
law has recognized.

Keywords: Law No. 11.232/05. Chapeau of Art. 475-J. Judicial Enforcement. Fine.
Attorneys Fees. Effectiveness. Quickly.



SUMARIO

INTRODUGAO ...ttt ettt ettt e et et e st ee st e ereesteereesteaneas 06
1 A LEI 11.232/05: O NOVO PROCESSO SINCRETICO.........cccoveveeiecieierce e, 08
1.1 CONSIDERAGCOES GERAIS .....oouviveiieeete et saennanes 08

1.2 A LEI 11.232/05 E OS REFLEXOS NA SENTENCA CONDENATORIA POR
QUANT LA CE R T A e et e et e e e e e e e e 10

1.2.1 A Eficacia Executiva da Sentenca Declaratoria .............ccccvvvvviiiiiieeeeeeeeiiinnnnnn. 14

2 O CAPUT DO ARTIGO 475-J E AS DICUSSOES DE SUA APLICABILIDADE...18

2.1 GENERALIDADES ... .o 18

2.2 O CUMPRIMENTO DA SENTENCA: PRAZO INICIAL E NECESSIDADE DE
INTIMAGAO DO EXECUTADO .....oouviviieeeeeeteeeee et 20

2.2.1 A Questéo da Necessidade ou Nao de Intimac&o do Executado a Luz da
N [0 115 1 10T = o - U 25

2.3 AMULTA DO 475-J, CPC ..o 29

2.3.1 Possibilidade de Incidéncia de Multa na Execucéo Proviséria: Doutrina e
N [0 115 1 10T L= o - U 33

2.4 ANECESSIDADE DE REQUERIMENTO DO CREDOR PARA INICIO DOS
ATOS DE EXPROPRIACAOQ ..ottt nane e, 38

2.5 HONORARIOS ADVOCATICIOS NA FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA



3 CONCLUSAO ..

4 REFERENCIAS



INTRODUCAO

Com o advento da Lei n.° 11.232/05 ocorreram alteracdes significativas no
processo de execucdo, constante do Livro Il do Cddigo de Processo Civil. Dentre
essas alteracfes, uma de extrema relevancia foi a criacdo do artigo 475- J, caput,
CPC, o qual trata das execuc¢des por quantia certa constante de titulo executivo
judicial e que sera objeto de estudo deste trabalho em virtude das divergéncias

existentes na doutrina e jurisprudéncia quanto a sua aplicabilidade e interpretacéo.

Deste modo, em se tratando de titulo executivo judicial, ndo ha mais um
processo de execugdo autbnomo nos moldes do Livro I, mas sim uma fase,
chamada cumprimento de sentenca, dentro do préprio Processo de Conhecimento,
constante do Livro | do Cdédigo de Processo Civil. Com efeito, temos agora o
chamado processo sincrético em que o0 autor ndo mais necessita ajuizar uma nova

demanda para obtencdo do seu crédito que ja foi reconhecido por sentenca judicial.

Acontece que todas essas alteracdes provocaram inumeras discussées no
ambito doutrinario e jurisprudencial acerca do citado artigo, uma vez que sua
redacdo néo foi clara, permitindo assim diversos debates acerca do inicio do prazo
para cumprimento espontaneo pelo devedor, além do momento de incidéncia da

multa de 10 %, entre outras questdes.

Ademais, discute-se ao longo desse trabalho outras questbes relativas a
incidéncia de honorarios advocaticios na fase de cumprimento de sentenca,
necessidade de requerimento do credor, intimacdo do executado e incidéncia da

multa na execucéo provisoria.

Assim, a principal motivacdo desse trabalho foi a grande divergéncia
doutrindria gerada pela mudanca implementada na legislacdo, a qual buscou
prestar uma tutela jurisdicional mais célere e eficaz ao credor, mas que, entretanto,
nao tem atingido plenamente seus objetivos em decorréncia das divergéncias

existentes na aplicacéo do artigo reformado.



Foi realizada ainda uma analise da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica para tentar pacificar diversas questdes tormentosas e que criavam decisdes

conflitantes no ambito dos outros tribunais inferiores.

A metodologia utilizada nesse trabalho consistiu na analise da doutrina
acerca do tema em estudo e, posteriormente, fez- se uma pesquisa no banco de
jurisprudéncia do STJ com o intuito de buscar esclarecer os diversos pontos

controvertidos.

O objetivo primordial de todas as alteragbes implementadas na legislacao
foi conferir maior celeridade e efetividade quando da satisfacdo do direito do credor,
através da utilizacdo de mecanismos mais eficazes, que de fato exercessem

presséo sobre o devedor, como a imposi¢cao da multa.

Dessa forma, sera verificado se a democratizacdo do processo foi alcancada
com as mudancas feitas e qual o posicionamento de doutrinadores e também da

jurisprudéncia sobre as alteracdes nos diversos aspectos abordados.

Assim, espera-se que este trabalho contribua para o esclarecimento de
diversos pontos alterados pela Lei 11.232/05, em especial, as mudancas promovidas
com a criacao do artigo 475-J, caput do CPC, que passou a tornar 0 processo mais
célere e eficaz na satisfacdo do direito do credor, sem as delongas do antigo

processo de execugdo autbnomo que se arrastava por anos e anos.



1 A LEI 11.232/05: O NOVO PROCESSO SINCRETICO

1.1 CONSIDERACOES GERAIS

No direito brasileiro, pelo sistema inicialmente adotado pelo Cédigo de
Processo Civil de 1973, nas hipdteses de execucdo de prestacdes pecuniarias
derivadas de titulo executivo judicial, a lei exigia dois processos sucessivos: 0
processo de conhecimento e, em seguida, o de execugao.

No primeiro o credor buscava o acertamento de seu direito e, no
segundo, tendo por base a sentenca obtida, pleiteava a pratica de atos
executivos. Portanto, para o credor ter o seu direito reconhecido plenamente

atendido era necessario provocar o Judiciario por duas vezes.

De acordo com Humberto Teodoro Junior esse bindmio cognigéo-
execucao reeditou o antigo sistema binario do direito romano classico, o qual ja
havia sido superado e também intensificou a judicializacdo do processo de
execucdo, uma vez que qualquer que fosse a natureza dos bens a serem
expropriados era necessario a instauracdo de um novo processo entre as

partes.

Esse sistema perdurou intacto até 1994, quando foi realizada a
primeira reforma da legislagdo processual, com a ampliagdo do instituto da
antecipacao de tutela por meio da Lei n° 8.952/94 que previu a concessao de
tutela especifica as obrigacdes de fazer e ndo fazer e deu aos juizes poderes
para adotar providéncias que assegurassem o resultado pratico equivalente ao

do adimplemento.

! JUNIOR, Humberto Theodoro. A Execucdo de Sentenca e a Garantia do Devido Processo
Legal. Rio de Janeiro: Aide, 2006, p. 149.



Com esta lei iniciou-se uma nova fase, em que a separagao entre o
processo de conhecimento e o de execucéo foi diminuindo, o que culminou

mais tarde com o chamado processo sincrético.

Adiante, com o passar dos anos, foram realizadas varias reformas no
processo de execucao brasileiro. Posteriormente veio a Lei n.° 10.444/02 que
estendeu as mesmas providéncias acima explicitadas para as obrigacdes de

entrega de coisa baseadas em titulo executivo judicial.

Assim, apenas as obrigacfes de pagar quantia certa derivadas de titulo
judicial continuavam a obedecer ao regramento original do estatuto processual,
ou seja, exigiam a necessidade de ajuizamento de dois processos autbnomos

para serem plenamente cumpridas.

Ressalte se que antes mesmo de entrar em vigor a mudanca realizada
pela Lei n° 11.232/05, Candido Dinamarco ja defendia a unidade de processo
em sua obra, aconselhando que fosse expandido o numero de acdes
executivas lato sensu ou invertesse todo o sistema para que fosse viavel a

existéncia de meras fases de conhecimento e execucao.

E do conhecimento de todos os operadores do Direito que essa divisdo
sistematica em dois processos sucessivos conduzia a demoras interminaveis e
desnecessarias, com formalidades dispensaveis e sem compreensao por parte
do credor, que ap6s obter uma sentenca favoravel, tinha que iniciar um novo

processo para ter entdo seu direito satisfeito.

Foi entdo que em 23 de junho de 2006, entrou em vigor a Lei n.°
11.232/05 que veio a consolidar o novo sistema de execucao processual civel
brasileira, dando mais celeridade e efetividade na satisfagdo do direito do

credor nas obrigagfes por quantia certa fundadas em titulo executivo judicial.

> DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de Direito Processual Civil. 5. ed. v. 03. S&o
Paulo: Malheiros, 2001, p. 244.
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Com a nova lei, a execucdo das prestacdes pecuniarias derivadas de
titulo judicial tornou-se incidental, ou seja, dentro do proprio processo de
conhecimento criou-se uma fase para cumprimento da sentenca condenatoria.
Portanto, a sentenca passou a ter também eficacia executiva, uma vez que o
credor ndo precisa mais ajuizar um novo processo autbnomo para satisfazer o

seu direito ja reconhecido por sentenca.

A respeito da nova Lei esclarece Araken de Assis:

Ndo ha lugar para ilusGes, pois 0 novo regime ndo assegura,
automaticamente, o éxito da atividade executiva e o que parece
inovagdo e expediente promissor encerra, ao se fitar o texto
legislativo mais de perto, a reproducéo de teorias bem conhecidas (e

criticadas) sob as vestes da pés-modernidade.3
Todas essas mudancas tiveram por base o principio do sincretismo
processual, o qual ndo descaracteriza as atividades cognitivas e executivas,
elas continuam a existir cada uma de forma independente, s6 que dentro do
mesmo processo, possibilitando-se assim uma prestacdo jurisdicional mais

célere, eficaz e que se amolda ao fim a ser alcancado.

Mas, ndo se deve esquecer que uma coisa € a mudanca na legislacao
e, outra bem diferente, é a realidade da prestacao jurisdicional, que precisa ser
eficaz, dindmica e se adequar a estrutura administrativa e funcional do Poder

Judiciario.

1.2 A LElI 11.232/05 E SEUS REFLEXOS NA SENTENCA
CONDENATORIA POR QUANTIA CERTA

Inicialmente, é necessario tecermos alguns comentéarios sobre a Lei n®
11.232/05, a qual foi responsavel por indmeras mudancas no que diz respeito

ao Processo de Execucdo, em especial, ao cumprimento das sentencas

* ASSIS, Araken de; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim( Coord.) Sentenca Condenatéria como
Titulo Executivo, in Aspectos Polémicos da Nova Execugéo. v. 03. Sdo Paulo: RT, 2006, p. 20.



11

condenatorias de obrigacdo ao pagamento de quantia certa fundadas em titulo

executivo judicial.

A referida lei veio, enfim, consolidar a nova sistematica de execuc¢ao
das sentencas condenatdrias ao pagamento de quantia em dinheiro. Ela, na
verdade, fecha um ciclo de modificagcbes na legislacdo processual, que
comecgou com a alteracdo do artigo 461 do CPC e trouxe solugbes mais

eficazes e despidas de formalidades.

Para Luiz Rodrigues Wambier:

Na visdo atual o direito processual deve se amoldar ao fim a ser
alcancado, as solugdes juridicas estabelecidas pelo sistema
processual aos direitos vinculados nas acdes judiciais, ndo poderiam
se condicionar & observancia de proposicdes tedricas de pouca ou
nenhuma relevancia pratica.

Observa-se que, em se tratando de execugcdo de sentenca
condenatoria ao pagamento de quantia certa, ndo mais existe um processo de
execucao autbnomo, como antes previsto, mas sim uma nova fase dentro do
préprio Processo de Conhecimento. Esta fase chamada de cumprimento de
sentenca esta prevista nos artigos 475-1 a 475-R do CPC, caracterizando-se, a
partir de entéo, a execucéo da sentenca tdo somente como uma fase dentro do

mesmo procedimento.

Dessa forma, com a abolicdo da acdo autdbnoma de execucédo de
sentenca, o credor ter4 a possibilidade de satisfazer o seu direito de forma
rapida e eficaz, sem, contudo, ofender a garantia constitucional do contraditorio

conferida ao devedor.

Conforme Flavio Luiz Yarshell:

Todas as modificacBes trazidas pela Lei 11.232/05 estdo assentadas
em uma pedra fundamental que é o fim da autonomia do processo de
execucdo em relacdo ao processo de conhecimento no &mbito das

* WAMBIER, Luiz Rodrigues. Algumas consideraces sobre o cumprimento da sentenca que
determina o pagamento de quantia em dinheiro, de acordo com a Lei n. 11232/05. Revista
Juridica. Porto Alegre, n°. 343, maio. 2006. p. 12.
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sentencas condenatérias ao pagamento de quantia, feita a excecéo,
N .2 2 . 5
no entanto, as hipéteses em que for ré a Fazenda Publica.

Hoje ao se proferir uma sentenca condenatdria, ela ndo apenas
declara, mas também constitui de pleno direito o titulo executivo, que passa a
ter eficacia imediata. Além de possuir também eficAcia mandamental, pois se

constitui em uma ordem emitida pela autoridade para que o devedor cumpra.

Assim, no contexto atual, temos o chamado processo sincrético, em
gue se inicia uma nova fase, e ndo mais um novo processo, destinada a forcar
o devedor a cumprir o julgado, quando se tiver uma sentenca condenatéria que
reconheceu o direito do credor ao pagamento de quantia certa tendo por objeto

um titulo executivo judicial.

Desse modo, na exposicdo de motivos, o Ministro da Justica Marcio
Thomaz Bastos exp06s que:

A ‘efetivacdo’ forcada da sentenga condenatéria sera feita como
etapa final do processo de conhecimento, apds um ‘tempus iudicati’,
sem a necessidade de um processo autbnomo de execugao
(afastam-se os principios tedricos em homenagem a eficiéncia e
brevidade); Assim, no plano doutrinario sdo alteradas as cargas de
eficiéncia da sentenga condenatéria cuja ‘executividade’ passa a um
primeiro plano; em decorréncia, ‘sentenca’ passa a ser o ato ‘de
julgamento da causa, com ou sem apreciagéo de mérito.”®

Nesta esteira, 0o autor ao ajuizar a peticdo inicial com seu pedido
estard exercendo toda a sua pretensao, ou seja, de ver seu direito reconhecido
e cumprido, sem nenhum desdobramento em outro processo. A acdo nao se
exaure com a prolacao da sentenca condenatéria, ela prossegue com a mesma
relacdo juridica até a obtencdo da efetiva tutela de direito material dentro do
mesmo processo, pois 0 que ele busca € o resultado pratico e concreto

resultante da sentenca obtida.

® YARSHELL, Luiz Flavio; BONICIO. Marcelo José Magalhdes. Execucdo Civil- novos perfis.
Séo Paulo: RCS, 2006, p. 113.

® BASTOS, Marcio Thomaz. Exposicao de Motivos que precedeu o projeto que deu origem a
Lei n° 11.232/2005; Apud THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil-
processo de execugao e cumprimento de sentenga, processo cautelar e tutela de urgéncia. Rio
de Janeiro: Forense, 2008, p. 14.
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Nesse sentido, Petronio Calmon esclarece que o cidaddo busca da
Justica a satisfacdo do seu direito, sabedor que antes deverd haver sua
certificacdo. Para ele, a acdo de conhecimento e a acdo de execucdo sdo
criacdes da ciéncia processual, ndo havendo nenhum fundamento a sustentar
o sistema de divisdo do estatuto processual de 1973, existindo sim uma so6
acao apta a realizar o direito da parte.’

No mesmo sentido, Moacir Leopoldo Haeser:

A reforma processual, portanto, caminhou no sentido de agilizar,
simplificar e dar efetividade & sentenca, ou seja, transformar aquela
peca processual, que reconhece um direito e condena um devedor,
em efetiva entrega do bem da vida que, através do processo,
buscava o prejudicado, seja dinheiro ou outro bem/direito.?

A nova Lei buscou, portanto, afastar a morosidade judicial, garantir uma
razoavel duracdo do processo, prestar uma tutela jurisdicional efetiva e

comprometida com o processo civil moderno.

Todavia, apesar da evolucdo ocorrida no sistema executivo das
sentencas condenatdrias por quantia certa, ainda existem situacbes de
prevaléncia do processo de execuc¢do autbnomo para algumas sentencas
condenatdrias no nosso sistema. S8o exemplos 0s casos previstos no artigo
475-N, paragrafo unico, CPC, em que a sentenca € proferida fora do processo
civil, como a sentenca penal condenatéria, sentenca arbitral condenatéria,

sentenca estrangeira, entre outras.

Nesses casos, para que seja viavel a fase de cumprimento forcado, é
necessaria a instauragdo de um processo novo, mediante peticdo inicial,
citacdo do devedor e liquidacdo, uma vez que tais sentencas nao quantificam o

valor devido.

" CALMON. Petrdnio; Renault. Sérgio; Bottini. Pierpaolo.( Org.). A nova execucdo de titulos

!'gudiciais. Sao Paulo: Saraiva, 2006, p. 95.
HAESER. Moacir Leopoldo. A multa de 10% prevista no art. 475- J do CPC. Revista da Ajuris,
Porto Alegre,v. 35, n° 110, junho. 2008, p. 397.
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JaA com relagdo as sentencas condenatOrias impositivas das
obrigacdes de fazer ou ndo fazer, ou de entrega de coisa baseadas em titulo
executivo judicial, o cumprimento dar-se-a pelos artigos 461 e 461-A do CPC e,
subsidiariamente, pelas normas que regulam o processo de execucéao de titulo
extrajudicial dessas mesmas espécies de obrigacdes, no que nao for

incompativel com a executividade das sentencas dai oriundas.

Acontece que nas hipéteses de as referidas obrigacdes se converterem
em perdas e danos, havera a incidéncia das regras impostas pela nova Lei e
obedecerd dai em diante as regras do cumprimento de sentenca oriundas do
art. 475-J, CPC, uma vez que se convertem em obrigacao por quantia certa.

Acerca das mudancas realizadas Eduardo Giorvelli observa que:

A intencdo da reforma resta evidente na medida em que se analisa
seu teor. A efetividade do processo, sua desburocratizacdo e
agilizacdo na busca de uma célere, efetiva e menos custosa
prestacéo jurisdicional. Isto porque uma tutela judicial somente pode
ser classificada como justa e adequada se o for tempestiva. Ndo ha
de se olvidar que das criticas ao Poder Judiciario na atualidade, as
mais contundentes e ressonantes dizem respeito a morosidade e
dificuldade na efetivagéo das decisfes, especialmente em se tratando
de obrigacdes de pagamento de quantia certa. o

Percebe-se que, com a nova sistematica, criaram-se mecanismos
suscetiveis de garantir uma prestacao jurisdicional substancialmente mais
célere e efetiva, afastando o formalismo excessivo e assegurando a satisfacédo

do direito obtido pelo credor.

1.2.1 A Eficécia Executiva da Sentenca Declaratéria

A reforma levantou também a discussdo acerca da eficacia executiva

da sentenca declaratéria, uma vez que antes das mudancas implementadas,

°® GIOVELLI, Eduardo. Condicbes e Possibilidades de Implementacdo da Multa ante o0 nao
Cumprimento Voluntario da Decisdo Condenatoria. Revista da Ajuris. Porto Alegre, v.36, n.113,
marco. 2009, p. 108.
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somente a sentenca condenatoria era considerada titulo executivo judicial pela

maioria da doutrina e jurisprudéncia.

A redacao do novo artigo 475-N, CPC atribui a qualidade de titulo
judicial a qualquer sentenca proferida no processo civil que reconheca a
existéncia de uma obrigacdo de fazer, ndo fazer, entrega de coisa ou pagar
quantia, revogando o artigo 584, |, CPC, que somente admitia tal caracteristica

a sentenca condenatoria civel.

Em decorréncia das mudancas realizadas na legislacéo, boa parte da
doutrina e jurisprudéncia passou a admitir a sentenca declaratdria como titulo

executivo judicial.

Assim j& entendia Teori Albino Zavascki antes mesmo da reforma
quando defendia a tese de que as sentencas declaratérias também poderiam

se configurar como titulo executivo judicial, desde que reconhecesse a

existéncia de obrigacao liquida, certa e exigivel. 1°

O Superior Tribunal de Justica também seguia esta linha antes mesmo
das mudancas de 2005. Para ele a sentenca declaratoria que contém todos o0s
elementos da obrigacdo é titulo executivo judicial, conforme ementa do

Recurso Especial N.° 588.202-PR abaixo colacionado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VALORES INDEVIDAMENTE
PAGOS A TITULO DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
SENTENCA DECLARATORIA DO DIREITO DE CREDITO CONTRA
A FAZENDA PARA FINS DE COMPENSACAO. SUPERVENIENTE
IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSAR. EFICACIA EXECUTIVA DA
SENTENCA DECLARATORIA, PARA HAVER A REPETICAO DO
INDEBITO POR MEIO DE PRECATORIO.

1. No atual estagio do sistema do processo civil brasileiro ndo ha
como insistir no dogma de que as sentencas declaratdrias jamais tém
eficacia executiva. O art. 4° paragrafo Unico, do CPC considera
admissivel a acédo declaratéria ainda que tenha ocorrido a violagdo do
direito", modificando, assim, o padrdo classico da tutela puramente
declaratéria, que a tinha como tipicamente preventiva. Atualmente,
portanto, o Cédigo da ensejo a que a sentenca declaratéria possa

® ZAVASCKI, Teori Albino; Didier Junior, Fredie ( Org ). Leituras Complementares de
Processo Civil. Salvador: Jus Podivm,2006, p.38.
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fazer juizo completo a respeito da existéncia e do modo de ser da
relacdo juridica concreta.

2. Tem eficacia executiva a sentenca declaratéria que traz
definicdo integral da norma juridica individualizada. N&do ha razéo
alguma, légica ou juridica, para submeté-la, antes da execucéo, a um
segundo juizo de certificacdo, até porque a nova sentenca nao
poderia chegar a resultado diferente do da anterior, sob pena de
comprometimento da garantia da coisa julgada, assegurada
constitucionalmente. E instaurar um processo de cognicdo sem
oferecer as partes e ao juiz outra alternativa de resultado que ndo um,
ja prefixado, representaria atividade meramente burocratica e
desnecessaria, que poderia receber qualquer outro qualificativo,
menos o de

jurisdicional.

3. A sentenca declaratéria que, para fins de compensacao
tributéria, certifica o direito de crédito do contribuinte que recolheu
indevidamente o tributo, contém juizo de certeza e de definicdo
exaustiva a respeito de todos os elementos da relagdo juridica
guestionada e, como tal, é titulo executivo para a agdo visando a
satisfagdo, em dinheiro, do valor devido.

Recurso especial a que se nega provimento.11

Observe-se, porém, que nem toda sentenca declaratdria seré
considerada titulo executivo judicial, mas somente aquela que reconheca uma

relacdo obrigacional do devedor em favor do credor.

Mas hé& posi¢cdes em sentido contrario, como a do mestre José Maria
Rosa Tesheiner, que discorda ser a sentenca declaratoria um titulo executivo

judicial, ja que ela ndo consta de forma expressa no artigo 475-N, CPC.*?

Assim também é a posicdo de Araken de Assis quando esclarece que
“seja qual for o provimento exequivel, impde-se que exiba condenacéo
expressa, quer no capitulo principal, quer no capitulo acessério da
sucumbéncia. Nenhuma "sentenca" assumira forca executiva sem disposi¢ao
inequivoca de condenacéo do vencido.”?
As divergéncias acima levantadas estdo longe de se tornarem

pacificas, ja que cada doutrinador defende o seu ponto de vista e possui

! Disponivel em: < www.stj.jus.br>. Acesso em : 25.11.2010.

' TESHEINER. José Maria Rosa. Execucdo de Sentenca- regime introduzido pela Lei
11.232/2005. Revista Juridica. Porto Alegre, n. 343, maio. 2006, p. 18.

3 ASSIS, Araken. Manual da Execucéo. 11 ed. S&o Paulo: RT, 2008, p. 157.
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argumentos relevantes tanto contra, como a favor do enquadramento ou néo
da sentenca declaratéria como titulo executivo judicial, entretanto, a posi¢do
prevalecente inclusive na jurisprudéncia é a de que qualquer sentenca pode ter

eficacia executiva se preencher os requisitos de um titulo executivo.

Adiante sera analisado em um novo tépico acerca do art. 475-J do
CPC, objeto central de nosso estudo.
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2 O CAPUT DO ARTIGO 475-J E AS DISCUSSOES DE SUA
APLICABILIDADE

2.1 GENERALIDADES

O artigo 475-J, caput, foi introduzido na legislacdo processual civil
brasileira com a reforma oriunda da Lei n° 11.232/05, a qual alterou
profundamente o sistema de execucgédo de titulos judiciais, uma vez que unificou

0 processo cognitivo e executivo numa mesma relagéo juridica processual.

Acontece que diante do lacbnico texto desse dispositivo, surgiram
inUmeras discussdes tanto no ambito doutrindrio como no jurisprudencial, no
que diz respeito ao termo inicial para o inicio da contagem do prazo legal de 15
(quinze) dias, acabando por refletir, também, no que se refere ao inicio da
multa de 10% (dez por cento). Ha, igualmente, controvérsias acerca da
necessidade ou ndo de intimacdo do executado para cumprir a sentenca
condenatoria, assim como em relacéo a incidéncia de honorarios advocaticios

na fase de cumprimento de sentenca.

Assim diz o caput do artigo 475-J:

Caso o devedor, condenado ao pagamento de quantia certa ou ja
fixada em liquidacdo, ndo o efetue no prazo de 15 (quinze) dias, o
montante da condenacdo sera acrescido de multa no percentual de
10% (dez por cento) e, a requerimento do credor e observado o
disposto no art. 614, inciso Il, desta Lei, expedir se & mandado de
penhora e avaliacao.

Antes de tudo é interessante esclarecer o significado de obrigacdo por
guantia certa, que é aquela satisfeita por meio do pagamento de uma soma em
dinheiro, obtida através de atos expropriatérios realizados pela Justica, que
transforma os bens apropriados do devedor em espécie para assim satisfazer

os créditos do credor.
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Apos a leitura do dispositivo, percebe-se que o mesmo néo é claro com
relacdo as diversas questdes tratadas em sua redacdo, sendo necessario
entdo recorrer aos doutrinadores e a jurisprudéncia patria para tentar aclarar os

pontos obscuros.

Conforme José Miguel Garcia Medina deve-se distinguir a fase de
cumprimento da sentenga pelo réu, que ocorre antes do inicio da atividade
executiva e evita a incidéncia da multa, da fase de execucao da sentenca, que
ocorre apés a apresentacdo do requerimento pelo exequente para a pratica de

atos expropriatérios.**

Para Luiz Rodrigues Wambier a decisdo do 475-J apresenta- se como
uma sentenca sui generis tendo em vista reunir tanto caracteristicas de
sentenca condenatoria quanto executiva lato sensu dependendo, no entanto,
de requerimento do credor para o inicio da pratica de atos executivos, mas ao
mesmo tempo a imposicdo de multa automatica pelo ndo cumprimento lhe

confere nuances de executividade lato sensu.*®

A mesma posicdo € defendida por Athos Gusméao Carneiro que
esclarece ser o artigo em estudo a concretiza¢cdo da nova sistematica de acao
sincrética, ficando dotada de eficacia executiva a sentenca de procedéncia, nos

casos de condenacdo ao pagamento de quantia liquida.*®

Assim, pela andlise do dispositivo legal, identifica-se que a intencao
inicial do legislador ao cria-lo foi o de permitir dar mais celeridade e efetividade
processual ao cumprimento das sentencas condenatorias, no entanto, a forma

como foi redigido o artigo deu margem a diversas interpretacdes.

Vé-se entdo, a necessidade do aplicador do direito quando da

interpretacdo para aplicacdo ao caso concreto, estabelecer uma ponderacao

“ MEDINA. José Miguel Garcia. Execuc¢do. Sao Paulo: RT, v.03, 2008, p. 214.

> WAMBIER. Luiz Rodrigues. Sentenca Civil: Liquidacdo e Cumprimento. 32 ed. rev. atual.
ampl. S&o Paulo: RT, 2006, p. 111.

® CARNEIRO. Athos Gusmao; Wambier. Teresa Arruda Alvim ( Coord.). Aspectos Polémicos
da Nova Execucéo de Titulos Judiciais- Lei 11.232/05. v. 03.S&o Paulo: RT , 2006, p. 68.
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entre os principios da seguranca juridica, celeridade e presteza a tutela
jurisdicional, para assim obter um resultado condizente com os principios

estabelecidos na Carta Magna e com a democratizacdo do processo.

A seguir sera analisada de forma detalhada as questfes discutidas

acerca da literalidade do artigo.

2.2 O CUMPRIMENTO DA SENTENCA: PRAZO INICIAL E
NECESSIDADE DE INTIMACAO DO EXECUTADO

O artigo 475-J, caput, ndo estabelece a partir de quando comeca a fluir
o0 prazo de quinze dias para pagamento voluntario pelo devedor da quantia
fixada na sentenca condenatéria. Por conseqiéncia, também nédo se sabe a

partir de que momento incide a multa de 10% sobre o valor da condenacéo.

A discussao a respeito do marco inicial da contagem do prazo de
quinze dias para que o devedor cumpra o que determinou a sentenca
condenatéria tem gerado posicionamentos divergentes tanto na doutrina,
quanto na jurisprudéncia. E hoje existem duas grandes correntes doutrinarias

acerca do tema.

A primeira corrente defende a necessidade intimacdo do devedor para
cumprir a sentenca, sO a partir dai, se inicia a contagem do prazo de 15 dias.
Ja a segunda corrente defende que ndo € necesséria intimacdo do devedor
para que tenha inicio a contagem do prazo, correndo de forma automatica a

partir do trnsito da sentenga condenatdria.

Para os adeptos da primeira linha sdo invocados os principios do
contraditorio e do devido processo legal como uma das justificativas para tal
exigéncia. Portanto, o prazo nado correria de forma automéatica a partir do

transito em julgado, mas sim a partir da realizacdo da intimacéao do devedor.
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Existe ainda uma celeuma entre os doutrinadores dessa corrente
acerca da necessidade da intimacao ser pessoal ou na pessoa do advogado do
devedor. Para os seguidores da primeira vertente, tal exigéncia se justifica pela
natureza do ato a ser cumprido, que é personalissimo da parte. Assim, apenas
com a realizac&o da intimagao pessoal do devedor inicia-se o decurso do prazo

de 15 dias para cumprimento voluntario.

Pavan, seguidor dessa linha diz:

(...) A intimacdo na espécie é para se obter ato voluntario de
disposi¢cdo patrimonial do devedor, incutida no campo do direito
material, sendo pesada responsabilidade a ser imposta ao advogado

.. - L ~ 17
para se entender suficiente tdo somente a intimacao deste.

Teresa Arruda Wambier esclarece que:

O cumprimento da obrigacdo nédo é ato cuja realizagdo dependa de
advogado, mas é ato da parte. Ou seja, o ato de cumprimento ou
descumprimento do dever juridico é algo que somente sera exigido
da parte, e ndo do seu advogado, salvo se houver exce¢do expressa,
respeito, o que inexiste, no art. 475- J caput, do CPC."

Em desfavor dessa corrente ha diversos argumentos levantados por
doutrinadores como a circunstancia de prevalecer assim o sistema anterior a
reforma, o qual era obsoleto e ineficaz na satisfacdo do direito do credor ja
reconhecido.

Dessa forma, afirma Athos Gusmao Carneiro ao expressar que esta
exigéncia “representara ressurreigdo”, sob outra roupagem, dos formalismos,
demoras e percalcos que a nova sistematica quis eliminar do mundo

processual”.*®

" PAVAN, Dorival Renato. Procedimento e Forma para a Intimacdo do Devedor para

Cumprimento Voluntario da Sentenca: art. 475-J da Lei 11.232/05. Revista de Processo. Séo
Paulo, n.139, setembro, 2009, p. 121-139.

'® WAMBIER, Luiz Rodrigues; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; MEDINA. José Miguel Garcia.
Breves comentarios a nova sistemética processual civil Il. Sdo Paulo: RT, 2006, p. 04.

¥ CARNEIRO, Athos Gusmao. Cumprimento da sentenca civil. Rio de Janeiro: Forense, 2007,
p.54.
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Deste modo, para os seguidores da segunda vertente, a intimacdo na
pessoa do advogado por meio de publicacdo na imprensa oficial é suficiente e
adequada ao novo sistema executivo, inclusive encontrando respaldo legal no
artigo 236 do CPC, que considera realizada a intimacéo pela s6 publicacdo dos

atos no diario oficial.

Destarte, a intimacgéo na pessoa do patrono confere maior celeridade e
eficacia ao cumprimento das decisfes judiciais, estando ainda em
conformidade com a emenda constitucional n°® 45 que buscou justamente o
abandono ao formalismo desnecessario. Além de que a figura do advogado é
funcdo indispensavel e essencial a administracdo da Justica com previsdo na
Constituicdo Federal de 1988.

Nesse sentido, Nelson Nery Janior e Rosa Maria Nery entendem que
apos o prazo de quinze dias para o voluntario cumprimento da obrigacdo pelo
devedor, a incidéncia da multa somente tem inicio apds o transito em julgado
com a intimacdo do devedor na pessoa do seu advogado, em analogia ao

procedimento de liquidac&o de sentenca.?

Enfim, para essa segunda vertente, a interpretacdo mais condizente
com a realidade forense e com a modernizacdo processual que vem sendo
implantada no sistema brasileiro é a que exige a intimacdo do devedor a ser
realizada na pessoa do seu advogado, por meio da imprensa oficial e, s6 a

partir dai inicia a fruicdo do prazo para cumprimento espontaneo.

Em sentido contrario, ha os seguidores da segunda corrente que
defendem a desnecessidade de intimacdo do devedor para que o0 prazo
comece a fluir. Para eles a justificativa estaria no proprio artigo 475-J do CPC
gue nao fez referéncia alguma a essa exigéncia, ndo podendo, portanto, o
intérprete da norma assim entender, até porque, segundo eles o carater da
reforma realizada pela Lei n° 11.232/05 era o da espontaneidade no

cumprimento da sentenca condenatoria.

NERY. Nelson; NERY. Rosa Maria Andrade. Cédigo de Processo Civil Comentado. 92 ed.
S&o Paulo: RT. 2006.
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Assim entende Humberto Teodoro Junior quando diz:

Ndo ha necessidade de prévio mandado de pagamento ou previa
intimacdo pessoal do devedor para que a fluéncia do prazo do art.
475-J se dé e a multa de 10% se torne exigivel. O cumprimento da
sentenca ndo se instaura com uma nova acao que exigisse citacao ou
intimag&o do devedor. E apenas a continuidade do processo que a
sentenca condenatdria néo teve o conddo de encerrar. Publicada e
intimada a sentenca, seus efeitos se projetam sobre a continuidade
dos atos que se lhe seguem. O prazo de cumprimento, portanto, nhdo
decorre de uma nova instancia. E conseqiiéncia da normal intimac&o
do julgado. #

Dessa forma, para a esta corrente nao se exige intimagao nem pessoal
e nem na pessoa do advogado, tendo curso o prazo de 15 dias do art. 475-J,
caput, a partir do qual passa a incidir a multa de forma automatica. Mas aqui
também nao é diferente e ha divergéncias entre os estudiosos acerca do marco

inicial do prazo.

Uma parcela da doutrina sustenta que o marco inicial seria o transito
em julgado da decisdo, entretanto para outra banda o prazo soé iniciaria a partir
do momento em que a decisdo se tornara exigivel, seja porque transitou em

julgado, ou porgue houve interposi¢cao de recurso sem efeito suspensivo.

Petrénio Calmon adota a exigéncia apenas do transito em julgado da
sentenca para ter inicio o prazo para cumprimento voluntario pelo devedor
guando assim afirma “A propria sentenga € a intimagéo para pagamento, e o
prazo para pagar comeca a contar do dia em que a sentenca transita em

julgado, seja em primeiro ou segundo grau, seja nos Tribunais Superiores”.??

Outrossim, Guilherme Rizzo Amaral também se filia a desnecessidade
de intimacdo do devedor ou de qualquer requerimento do credor para
cumprimento, sendo necessario apenas o transito em julgado da decisdo sob

pena de incidir ex vi legis, a multa de dez por cento sobre a condenagéo. Mas

L JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de Direito Processual Civil: processo de execucdo e
cumprimento de sentenca, processo cautelar e tutela de urgéncia. v. 02 Rio de Janeiro:
Forense, 2008, p. 54.

?2 |d.ibid. p 10.
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para ele, em sede de execuc¢ao provisoria, ao contrario de outros estudiosos, €
cabivel a multa, sendo entdo necesséria nesse caso, a intimacao do devedor,

por intermédio de seu advogado.?®

Ja a posicdo de Araken de Assis é diferente e para ele o curso do
prazo inicia-se de forma automatica a partir do momento que a condenacao
torna-se exigivel, como na hipétese de recurso recebido sem efeito suspensivo,

n&o sendo obrigatoriamente necessario o transito em julgado da decisdo.?*

Assim também é o entendimento de Athos Gusméo Carneiro quando
diz: “Tal prazo passa automaticamente a fluir, independente de qualquer
intimacdo, da data em que a sentenca se torna exequivel, quer por haver

transitado em julgado, quer porque interposto recurso sem efeito suspensivo.”?

Em defesa da desnecessidade de intimacdo do devedor estd o
principio da seguranca juridica, ja que com a decisdo judicial prolatada, a
certeza e seguranca ja existem, ndo havendo justificativas para se postergar o

reconhecimento e satisfacédo do direito do credor.

Ademais, no contexto atual, todos 0os meios de comunicagao existentes
facilitam muito o dia- a- dia dos advogados e também das proprias partes para
acompanharem o andamento processual. Portanto, para os filiados a esta
corrente, a alegacdo de parte dos doutrinadores da necessaria intimacdo
pessoal ou na pessoa do advogado do devedor ndo encontraria respaldo e
ainda iria contra os principios do atual modelo de sistema processual

implantado.

Verifica-se, portanto, que existem duas grandes correntes que
divergem acerca da necessidade ou nao de intimacao do devedor para cumprir

a sentenca que reconhece o direito do credor. Ambas possuem argumentos e

2 AMARAL, Guilherme Rizzo; OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de (Coord.). A Nova Execuc&o:
Comentarios a lei 11.232, de 22 de dezembro de 2005. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p.112.
4 ASSIS, Araken.Cumprimento de Sentenca. Rio de Janeiro: Forense, 2007, p.258.

> CARNEIRO, Athos Gusmé&o. Do cumprimento da Sentenca conforme a Lei 11.232/05. Parcial
retorno ao Medievalismo/ Por que ndo?. Revista da Ajuris. Porto Alegre, n.102, junho, 2006, p.
50-78.
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justificativas plausiveis e fundamentadas para defender a tese adotada,
contando ainda, cada qual, com doutrinadores de grande reconhecimento no

meio juridico.

Entretanto, temos que ndo ha necessidade da intimacdo especifica do
devedor para cumprimento voluntario, uma vez que o art. 475-J ndo exige essa
intimacdo e também porque ja houve a intimagcdo das partes do transito em
julgado da deciséo, ocorrendo assim uma intimacéo indireta do devedor para

cumprir de forma espontanea o determinado na sentenca.

Portanto, o tempus iudicati corre de forma automatica a partir do
momento em que a sentenca adquire exigibilidade, quer seja porque transitou

em julgado ou porque foi interposto recurso sem efeito suspensivo.

A seguir, o posicionamento da jurisprudéncia sobre o tema em

discussao.

2.2.1 A Questao da Necessidade ou Nao de Intimacéo do Executado a Luz da

Jurisprudéncia

No ambito jurisprudencial predominavam, assim como na doutrina,
muitas divergéncias acerca do marco inicial do prazo de quinze dias previsto no
artigo 475-J do CPC para cumprimento espontaneo pelo executado da

obrigacéo de pagar quantia certa resultante de titulo executivo judicial.

A despeito da lei que promoveu as alteracdes no ambito da execucao
das obrigacBes por quantia certa ser de 2005, a jurisprudéncia durante muito
tempo ndo teve um posicionamento dominante sobre o marco inicial para

contagem do prazo para cumprimento voluntario da obrigacéo.

Inicialmente, o Superior Tribunal de Justica, por intermédio da Terceira
Turma, manteve por um longo periodo um entendimento manifestado no

sentido de que o prazo para cumprimento voluntario da obrigacdo tem por
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marco inicial o transito em julgado da decisdo condenatéria, ndo exigindo

qualquer intimacao do devedor.
Assim, vejamos:

LEI 11.232/2005. ARTIGO 475-J, CPC. CUMPRIMENTO DA
SENTENCA. MULTA. TERMO INICIAL. INTIMAGCAO DA
PARTE VENCIDA. DESNECESSIDADE.

1. Alintimacg&o da sentenca que condena ao pagamento de quantia
certa consuma-se mediante publicacdo, pelos meios ordinarios, afim
de que tenha inicio o prazo recursal. Desnecessaria a intimacéo
pessoal do devedor.

2. Transitada em julgado a sentenca condenatéria, ndo é
necessario que a parte vencida, pessoalmente ou por seu advogado,
seja intimada para cumpri-la.

3. Cabe ao vencido cumprir espontaneamente a obrigacdo, em
quinze dias, sob pena de ver sua divida automaticamente acrescida
de 10%.( STJ, 32 t., Resp 954.859\RS, rel. Min. Humberto Gomes de
Barros, j. 16.08.2007, DJ 27.08.2007 ).%°

Todavia, posteriormente, a Quarta Turma do Superior Tribunal de
Justica adotou posicao diversa e, passou a exigir a necessidade de intimacéo
devedor na pessoa do seu advogado, e somente a partir dessa intimacdo o

prazo de 15 dias para pagamento voluntario comecaria a contar.

Nesse sentido a ementa do acérddo da Quarta Turma nos Embargos
de Declaracdo em Agravo de Instrumento n° 1.136.836 — RS, julgado em
04.08.2009 e publicado em 17.08.2009:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSO CIVIL.PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL E
DA CELERIDADE PROCESSUAL.RECURSO RECEBIDO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. ARTS. 475-1 E 475-]J DO CPC (LEI N. 11.232 DE 2005).
CREDITO EXEQUENDO. MEMORIA DE CALCULO. MULTA. PRAZO
DO ART. 475-J DO CPC.TERMO INICIAL. PRIMEIRO DIA UTIL
POSTERIOR A PUBLICACAO DA INTIMACAO DO DEVEDOR NA
PESSOA DO ADVOGADO.

1.Admitem-se como agravo regimental embargos de declaragcéo
opostos a decisdo monocratica proferida pelo relator do feito no
Tribunal, em nome dos principios da economia processual e da
fungibilidade.

26 Disponivel em: < www.stj.jus.br> .Acesso em 09.11.2010.
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2. A fase de cumprimento de sentenca ndo se efetiva de forma
automatica, ou seja, logo apds o transito em julgado da decisdo. De
acordo com o art. 475-J combinado com os arts. 475-B e 614, I,
todos do do CPC, cabe ao credor o exercicio de atos para o regular
cumprimento da decisdo condenatéria, especialmente requerer ao
juizo que dé ciéncia ao devedor sobre o montante apurado,
consoante memdria de calculo discriminada e atualizada.

3. Concedida a oportunidade para o adimplemento voluntario do
crédito exequendo, o ndo-pagamento no prazo de quinze dias
importara na incidéncia sobre o montante da condenagéo de multa no
percentual de dez por cento (art. 475-J do CPC), compreendendo-se
o termo inicial do referido prazo o primeiro dia Gtil posterior a data da
publicacdo de intimacao do devedor na pessoa de seu advogado.?’

4. Embargos de declaracédo recebidos como agravo regimental, a que

se nega provimento.”®
A propésito, esse era 0 entendimento apenas da Quarta Turma,
mantendo todas as outras turmas o entendimento anterior empossado pela
Terceira Turma, o qual exigia o transito em julgado da decisdo condenatoria

para o inicio do prazo, independente de qualquer intimacao do devedor.

Observa-se que toda essa controvérsia existente no ambito do proprio
Tribunal que deveria uniformizar a jurisprudéncia gerava instabilidade e
inseguranca nas decisdes proferidas, ja que diante de casos idénticos eram

aplicadas solugdes distintas.

Era necessario, entdo, para que houvesse maior seguranca e
estabilidade ao credor e também ao devedor na fase de cumprimento de
sentenca, que 0s nossos Tribunais firmassem um posicionamento, em
especial, o Superior Tribunal de Justica, uma vez que as instancias estaduais
estavam decidindo cada qual de forma diversa, o que acabava gerando
conflitos e uma grande quantidade de recursos interpostos, sobrecarregando

ainda mais o Tribunal.

Assim, recentemente, o Superior Tribunal de Justica, por meio da Corte
Especial, nos autos do Recurso Especial n.° 940.274/MS firmou entendimento
de que o cumprimento da sentenca deve ocorrer perante 0 juizo que processou

a causa em primeiro grau, exigindo ainda, a intimagdo do devedor, por

2 Disponivel em :< www.stj.jus.br > Acesso em 10.11.2010.
*® Disponivel em: < www.stj.jus.br> Acesso em : 09.11.2010.
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intermédio de seu advogado, do retorno dos autos a origem, ou seja,

prevaleceu o entendimento da Quarta Turma.

Por essa interpretacdo o devedor deve realizar o cumprimento da
obrigacdo de pagar quantia certa no prazo de quinze dias contados da
intimacd@o do seu advogado do retorno dos autos ao juizo de origem, somente
incidindo a multa prevista no artigo 475-J, do CPC se o devedor ndo cumprir

dentro do prazo que |he é ofertado.

A seguir, ementa do Recurso Especial n.° 940.274/MS de relatoria do
Ministro Jodo Otavio de Noronha, julgado pela Corte Especial do Superior
Tribunal de Justica em 07 de abril de 2010:

PROCESSUAL CIVIL. LEI N. 11.232, DE 23.12.2005.
CUMPRIMENTO DA SENTENCA. EXECUCAO POR QUANTIA
CERTA. JUiZO COMPETENTE. ART. 475-P, INCISO 1Il, E
PARAGRAFO UNICO, DO CPC. TERMO INICIAL DO PRAZO DE 15
DIAS. INTIMACAO NA PESSOA DO ADVOGADO PELA
PUBLICACAO NA IMPRENSA OFICIAL. ART. 475-J DO CPC.
MULTA. JUROS COMPENSATORIOS. INEXIGIBILIDADE.

1. O cumprimento da sentenca nédo se efetiva de forma automatica,
ou seja, logo apoés o transito em julgado da decisdao. De acordo com o
art. 475-J combinado com os arts. 475-B e 614, I, todos do CPC,
cabe ao credor o exercicio de atos para o regular cumprimento da
deciséo condenatoria, especialmente requerer ao juizo que dé ciéncia
ao devedor sobre o montante apurado, consoante memoria de célculo
discriminada e atualizada.

2. Na hip6étese em que o transito em julgado da sentenca
condenatéria com forca de executiva (sentenca executiva) ocorrer em
sede de instancia recursal (STF, STJ, TJ E TRF), ap6s a baixa dos
autos a Comarca de origem e a aposigao do ‘cumpra-se’ pelo juiz de
primeiro grau, o devedor havera de ser intimado na pessoa do seu
advogado, por publicagdo na imprensa oficial, para efetuar o
pagamento no prazo de quinze dias, a partir de quando, caso ndo o
efetue, passara a incidir sobre o montante da condenacgao, a multa de
10% (dez por cento) prevista no art. 475-J, caput, do Cédigo de
Processo Civil.”*

Dessa forma, apds a intimacdo do prazo de quinze dias para o
adimplemento voluntario da obrigacdo, o ndo pagamento no referido prazo

importard na incidéncia de multa no percentual de dez por cento sobre o

** Disponivel em:< www.stj.jus.br . Acesso em: 10.11.2010.
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montante da condenacéo (art. 475-J do CPC), compreendendo-se o termo
inicial do referido prazo o primeiro dia Util seguinte a data da publicacdo de
intimacéo do devedor na pessoa de seu advogado, na imprensa oficial.

Apesar da decisdo proferida pela Corte Especial do STJ nédo ter
adotado o posicionamento que mais se aproximava do objetivo da reforma
realizada pela Lei n° 11.232/05, qual seja, de que o inicio do prazo de quinze
dias ocorreria com o transito em julgado da decisdo, independentemente de
nova intimacéo do executado, o fato do STJ haver firmado um posicionamento
na interpretacdo do artigo 475-J do CPC, garante seguranca juridica e
estabilidade as decisdes proferidas que possuem por objeto de andlise o artigo

em estudo.

Assim, cumpre o tribunal com o seu dever legal de uniformizacédo da
jurisprudéncia e evita-se a prolacdo de decisGes contraditorias pelos Tribunais

inferiores, assim como pelo préprio STJ, com a orientacdo entédo firmada.

Adiante, trataremos da multa legal que incidird sobre o valor da
condenacédo, quando o devedor ndo cumpre voluntariamente, dentro do prazo

ofertado, a sentenca que |he foi imposta.

2.3 AMULTA DO 475-J, CPC

Uma das inovacfes da Lei n.° 11.232/05 foi a instituicdo de uma pena
pecuniaria de multa a ser aplicada em face do devedor que néo realizar o
pagamento da quantia certa ou ja liquidada dentro do prazo de 15 dias,
contados da prolacdo da sentenga condenatéria.

Desse modo, ndo ocorrendo o cumprimento voluntario e tempestivo da
obrigacdo pelo devedor, a multa prevista no artigo 475-J, caput do CPC, no
percentual de 10%, incidirA sobre o montante da condenagdo de forma

automatica e serd revertida em proveito do exequente. Ocorrendo o
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adimplemento parcial da condenacgéo, a multa somente incide sobre o restante,

conforme previsto no paragrafo 4° do mesmo artigo.

A natureza da multa, pois, é preponderantemente coercitiva, ou seja,
visa coagir o devedor a cumprir a condenacgéo que Ihe foi imposta, sendo um
efeito legal da prépria sentenca condenatoria, ndo dependendo a sua

incidéncia de deliberacéao judicial.

Assim é a posicao de Luiz Rodrigues Wambier quando relata:

A multa referida no art. 475-J do CPC, segundo pensamos, atua
como medida executiva coercitiva, e ndo como medida punitiva.
Assim, nada impede que a multa do art. 475-J do CPC cumule-se a
do art. 14, inc. V e paragrafo tinico, do mesmo Cédigo. *°

Portanto, o objetivo dela ndo € enriquecer o credor a custa do devedor,
mas coagi-lo a pagar o valor devido.

Entretanto, parcela da doutrina defende o carater ndo coercitivo da
multa, mas, sim, que ela tem carater punitivo, visto que, ndo havendo o
cumprimento voluntario da obrigacdo dentro do prazo legal, o devedor sera

apenado com a multa, que seria acrescida ao total do débito.

Carlos Alberto Alvaro de Oliveira acompanha esse entendimento:

A multa prevista no artigo 475-J, caput, do CPC apresenta-se
basicamente ‘penitencial, portanto sem o carater tipico da astreinte:
“‘induz ao pagamento, mas nao tem essa finalidade especifica, e por
isso é proporcional ao valor da obrigacéo de pagar (10% do montante
da condenag&o).*

Para Fred Didier, por sua vez, a multa prevista no artigo 475-J, do

CPC, tem o objetivo de forcar o cumprimento voluntario da obrigacdo

% WAMBIER, Luiz Rodrigues. Sentenca Civil: Liquidacdo e Cumprimento. 32 ed. rev. atual.
ampl. S&o Paulo: RT, 2006, p. 422.

%L OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Teoria e Pratica da Tutela Jurisdicional. Rio de Janeiro:
Forense, 2008, p. 173.
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pecuniaria. Tendo na verdade dupla finalidade: servir como contramotivo para o

inadimplemento (coerc&o) e punir o inadimplemento (sanc&o).*

As discussbes acerca da natureza da multa legal sdo muitas e ndo ha
entre os estudiosos um consenso. No entanto, pelo teor do artigo 475-J, CPC,
infere—se que a intengao principal do legislador, ao impor a exigéncia da multa
ao devedor, foi a de evitar as manobras praticadas com a finalidade de retardar
e dificultar o cumprimento da sentenca que Ihe foi desfavoravel, bem assim a

de evitar a execucao por expropriacdo que é morosa e de custo elevado.

De acordo com a corrente a ser adotada pelo intérprete, se a multa
tiver natureza coercitiva, ela podera ser cumulada com outras previstas na
legislacdo. Por outro lado, entretanto, se a natureza for punitiva, ndo podera ser
aplicada juntamente com outra sangdo, uma vez que 0 NOSsSO Sistema veda a

imputacdo de mais de uma puni¢cdo a um mesmo fato.

Veja-se que a multa incide de forma automatica, independentemente
de decisao judicial, ndo sendo autorizado ao magistrado o poder de afasta-la,
diminui-la ou aumenta-la. Isso porque, diferentemente do regramento das
obrigacBes de fazer, ndo fazer e entrega de coisa, vige o principio da tipicidade
das medidas executivas, em que a norma legal determina as medidas

executdrias cabiveis, ndo dando qualquer margem de liberdade ao magistrado.

Dessa forma, a multa do dispositivo 475-J, do CPC, ao contrario da
prevista no artigo 461-A, do CPC, néo representa uma astreinte, mas, sim, uma
multa legal, cuja incidéncia decorre da prépria sentenca condenatoria, e nao de
deliberagéo judicial.

Ademais, para que ela seja revertida em beneficio do credor, faz-se
necessario o seu requerimento para o inicio dos atos executdrios, o que
engloba a expedicdo do mandado de penhora e avaliagcdo, com base no

montante da condenacao somado ao valor da multa.

*DIDIER, Fredie Jr. Curso de Direito Processual Civil. v. 02.S80 Paulo: Jus Podivm, 2007, p.
450.
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Vé-se, entdo, que o momento de incidéncia é diferente daquele de
cobranca da multa, que depende de nova provocacdo do credor, uma vez que

a incidéncia da multa ocorre automaticamente antes da fase executiva.

Apesar da aplicacdo da sancdo pecuniaria ocorrer de forma
automética, admite-se a reducdo de seu montante mediante acordo entre as
partes, que, por se tratar de direito disponivel, o credor podera dispensa-la
caso o devedor ndo possua patriménio para saldar a divida, desde que

mediante expresso requerimento do proprio devedor.

A licdo de Guilherme Rizzo Amaral sobre o tema:

Assim sendo o réu desprovido de patriménio, ou sendo impossivel o
cumprimento da obrigacdo contida no preceito, ndo ha que se falar
em aplicagdo da multa, eis que inadequada, inapta para coagir o
demandado.*

Outrossim, o afastamento da multa por alegacédo de insuficiéncia de
patriménio para quitar a divida deve ser no sentido de que o patriménio
existente € suficiente apenas para subsisténcia do devedor e sua familia, em
conformidade com o principio da dignidade da pessoa humana, devendo ser

provado por meio de declaracdo do patriménio possuido.

Enfim, a previsdo na legislacdo da cobranca de multa pelo
inadimplemento voluntario fez com que os devedores ficassem receosos da
circunstancia de terem que adimplir suas dividas acrescidas da citada multa, o
que acabou gerando um aumento do numero de quitacdes voluntarias

daqueles que possuem patrimonio.

¥ AMARAL, Guilherme Rizzo; OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de ( Coord.). A Nova
Execucéo: Comentéarios a lei 11.232, de 22 de dezembro de 2005. Rio de Janeiro: Forense,
2006, p.124.
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Como o dispositivo ora estudado € inovador, somente com o passar do
tempo poderemos ver a real importancia e o grau de eficiéncia que o0 mesmo

atingiu no sistema processual brasileiro.

2.3.1 Possibilidade de Incidéncia da Multa na Execucédo Proviséria: Doutrina e

Jurisprudéncia

A execucao provisOria segue 0 mesmo procedimento da execucao
definitiva, observadas certas peculiaridades. Ela corre por iniciativa, conta e
responsabilidade do exeqiiente, que se obriga, caso ocorra alguma reforma na

sentenca a reparar os danos sofridos pelo executado.

Por outro lado, com relacdo a incidéncia da multa na execucao
provisoria, tanto a doutrina, quanto a jurisprudéncia, divergem sobre essa

guestao, ndo havendo ainda um entendimento pacifico.

Para alguns estudiosos, a circunstancia de se estar diante de uma
sentenca sujeita a recurso, seria um obstaculo a aplicacdo de tal medida na
execucao provisoria, pois o devedor nao teria ainda a obrigacdo de cumprir
espontaneamente a condenacao, afinal ndo ocorreu o transito em julgado da

sentenga.

Assim € a posicao de José Maria Rosa Tesheiner que ndo admite a
possibilidade de incidéncia da multa enquanto tiver pendente o recurso, pois,

segundo ele, implicaria a pratica de atos incompativeis entre si.**

Humberto Theodoro Janior também entende inaplicavel a multa na

execucao provisoria:

*TESHEINER, Jose Maria Rosa. Execucdo de Sentenca- regime introduzido pela Lei
11.232/05. Revista Juridica. Porto Alegre, n. 343, maio, 2006, p. 21.
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A multa do art. 475-J, porém, ndo se aplica a execucdo provisoéria,
gque s6 se da por iniciativa e por conta e risco do credor, ndo

passando, portanto, de faculdade ou opg¢&o de sua parte. =

Por outro lado, hd quem defenda a sua cobranca na pendéncia de

recurso sem efeito suspensivo, sob a alegacdo de que ela impediria 0 uso de

recursos com mero efeito protelatério.

Assim é a posi¢cado de Rodrigo Barioni:

Iniciada a execucdo proviséria da sentenca, 0 ndo pagamento do
débito no prazo de quinze dias, ensejara a aplicacdo de multa de 10%
sobre o débito. Contudo, o provimento do recurso, com a
consequente reversdao do julgado, torna inexigivel a multa
anteriormente aplicada.*

Nesse sentido, explicam os mestres Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio

Cruz Arenhart:

N&o realizado o pagamento no prazo, aplica-se o artigo 475-J do
CPC, devendo o montante da condenacéo ser acrescido da multa no
percentual de dez por cento. Ndo ha sentido em ndo admitir a
incidéncia da multa na pendéncia do recurso, quando se esta ciente
de que o seu objetivo € dar efetividade a condenacédo e de que ja
passou a época em que se cometia 0 equivoco de subordinar o efeito
da sentenca a coisa julgada material.*’

Entdo, no campo doutrinario, ndo ha uma posi¢cdo dominante quanto a

cobranga ou ndo de multa na execugédo provisoria.

Por conta disso, faremos adiante uma analise da jurisprudéncia para

verificar o que tem prevalecido nos tribunais brasileiros acerca do tema.

O Superior Tribunal de Justica por meio da 22 Turma tem um

posicionamento resultante de aco6rddo publicado em 21 de maio de 2009,

prolatado no julgamento do Recurso Especial n°® 1.100.658-SP, onde assentou

35

JUNIOR, Humberto Theodoro. As Novas Reformas do Cddigo de Processo Civil. 2 ed. Rio

de Janeiro: Forense, 2007, p . 150.
% BARIONI, Rodrigo. Cumprimento da Sentenca: primeiras impressdes sobre o projeto de
alteracao da execucdo de titulos judiciais. Revista de Processo. Sdo Paulo, n.134, abril, 2006,

% 56.

MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Curso de Processo Civil- Execugao.
v. 03. S&o Paulo: RT, 2007, p. 353.
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a impossibilidade de incidéncia da cominacdo da multa em se tratando de

execugao provisoria, conforme julgado abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. MULTA DO ART. 475-J DO CPC. INCIDENCIA

NA EXECUCAO PROVISORIA. IMPOSSIBILIDADE.
INCOMPATIBILIDADE LOGICA. NECESSIDADE DE
AFASTAMENTO DA MULTA.

1. O artigo 475-J, com redagédo dada pela Lei n. 11.2322005, foi
instituido com o objetivo de estimular o devedor a realizar o
pagamento da divida objeto de sua condenacdo, evitando assim
a incidéncia da multa pelo inadimplemento da obrigacdo
constante do titulo executivo.

2. A execugdo proviséria ndo tem como escopo primordial o
pagamento da divida, mas sim de antecipar os atos executivos,
garantindo o resultado util da execugéo.

3. Compelir o litigante a efetuar o pagamento sob pena de multa,
ainda pendente de julgamento o seu recurso, implica em obriga-lo
a praticar ato incompativel com o seu direito de recorrer (art. 503,
paragrafo Unico do CPC), tornando inadmissivel o recurso.

4. Por incompatibilidade Iégica, a multa do artigo 475-J do CPC néo

se aplica na execucgdo proviséria. Tal entendimento ndo afronta
0s principios que inspiraram o legislador da reforma.®®

Portanto, para a 22 Turma do STJ, ndo deve haver a incidéncia de

multa na execucdo provisoria, pois obrigar o litigante a efetuar o pagamento

sob pena de acréscimo, enquanto seu recurso ainda esta pendente de

julgamento, implicaria na pratica de um ato incompativel com o direito de

recorrer.

Na mesma linha é também a posicado da 42 Turma do mesmo tribunal,

retratada pela ementa do Recurso Especial n.° 979.922-SP de relatoria do

Ministro Aldir Passarinho julgado em 02 de fevereiro de 2010:

PROCESSUAL CIVIL. MULTA DO ART. 475-J. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. EXECUCAO PROVISORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1.

Ainda que a execug¢do proviséria realize-se, no que couber, do
mesmo modo que a definitiva, na dic¢do do art. 475-O do CPC, é
inaplicavel a multa do art. 475-J, enderegada exclusivamente a
segunda, haja vista que exige-se, no Ultimo caso, o transito em
julgado do pronunciamento condenatério, aqui ndo acontecido.

** Disponivel em: < www.stj.jus.br> . Acesso em: 18.11.2010.
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2. Recurso Especial conhecido e provido.*

No mesmo sentido € o entendimento prolatado no julgamento dos
embargos de declaragdo em agravo de instrumento n.° 1.122.725-SP de
relatoria do Ministro Jodo Otévio de Noronha julgado em 04 de maio do
corrente ano:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSO CIVIL. RECURSO RECEBIDO COMO AGRAVO

REGIMENTAL. EXECUGAO PROVISORIA. ARTIGO 475-J. MULTA.
INAPLICABILIDADE.

1. Admitem-se como agravo regimental embargos de declaragéo
opostos a decisdo monocratica proferida pelo relator do feito no
Tribunal, em nome dos principios da economia processual e da
fungibilidade.

2. A jurisprudéncia do STJ firmou entendimento de que a multa
disposta no artigo 475-J ndo tem aplicabilidade a hip6tese de
execucao provisoria ante a inexisténcia de decisdo transitada em
julgado. Sendo assim, subsiste o direito do devedor de recorrer
de tal penalidade.

3. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao
qual se nega provimento.*’

No entanto, h& decisfes isoladas de diversos tribunais nao

vislumbrando obstaculo algum a incidéncia de multa na execuc¢ao provisoria.

No julgamento do Agravo de Instrumento n.° 70031206584 realizado
pela 102 Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul em 22 de
julho de 2009 o relator Paulo Roberto Lessa Franz entendeu cabivel a
incidéncia da multa na execucao proviséria como demonstrado abaixo pela

ementa do julgado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
EXECUCAO PROVISORIA DE SENTENCA.

1. Em razdo de a execugdo provisoria poder ser feita tal como a
definitiva, viavel a incidéncia da multa prevista no artigo 475-J do
Cdédigo de Processo Civil no caso de descumprimento pelo devedor
do pagamento da quantia a que foi condenado.

** Disponivel em:< www.stj.jus.br >. Acesso em : 19.11.2010.
*° Disponivel em: < www.stj.jus.br >. Acesso em : 19.11.2010.
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2. Em decisdo monocratica, provido o agravo de instrumento
para, reformando o despacho vergastado, determinar a incidéncia da
multa na execucao provisoria. **

No Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, também existem
decisbes acolhendo a cobranca da multa de 10% na pendéncia de recurso sem
efeito suspensivo. Abaixo a ementa do julgamento do Agravo de Instrumento
n.° 990.10.326511-4 realizado pela 372 Camara Civel do TJSP em 11 de
novembro de 2010:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUGAO PROVISORIA -

INCIDENCIA DA MULTA PREVISTA NO ART. 475-J, DO CPC
CABIMENTO.

1. Admite-se a incidéncia da multa prevista no art. 475-J do Cédigo
de Processo Civil, também nos casos de execucdo proviséria, até
porque é expresso o art. 475-0, do Cddigo de Processo Civil em
dispor que a execucdo proviséria da sentenca far-se-a, no que
couber, do mesmo modo que a definitiva.

2. Decisdo mantida. Recurso Improvido.*

Dessa forma, as divergéncias existentes entre os Tribunais estaduais e
as turmas do STJ com relagdo a cobranca da multa na execugdo provisoria
geram decisfes eivadas de inseguranca juridica e instabilidade processual.

Faz se necessario, diante dos posicionamentos, que o STJ se
manifeste através de sua Corte Especial, para que harmonize o entendimento
acerca do assunto, cumprindo, portanto com seu papel principal que é o de
intérprete da legislacdo federal, orientando assim os tribunais inferiores na

prolacdo de suas decisdes futuras.

Com isso, aguarda-se posicionamento da Corte Especial do Tribunal,
em consequéncia da remessa do Recurso Especial n.° 1.059.478-RS de
relatoria do Ministro Luis Felipe Saloméo a essa instancia para que ela se
pronuncie sobre a matéria e evite assim a prolacdo de decisbes antagdnicas

pelos tribunais estaduais.

*! Disponivel em: < www.stj.jus.br>. Acesso em : 25.11.2010.
** Disponivel em : < www.stj.jus.br>. Acesso em : 25.11.2010.
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A seguir a discussdo acerca da necessidade de requerimento do
credor para inicio dos atos de expropriagdo que sucedem ao inadimplemento
do devedor que ndo cumpre espontaneamente a sentenca que lhe foi imposta.

2.4 A NECESSIDADE DE REQUERIMENTO DO CREDOR PARA
INICIO DOS ATOS DE EXPROPRIACAO

De inicio, com relacéo a necessidade de requerimento do credor para a
pratica de atos de expropriacdo, se levarmos em consideracdo 0 que
estabelece 0 nosso CPC em seu artigo 2° o qual retrata o principio do
dispositivo, a conclusdo sera a de que um juiz sé presta tutela jurisdicional
quando provocado pela parte. E, se o legislador pretendesse que o devedor
quando da simples intimacdo da sentenca ja cumprisse o julgado, assim teria
excepcionado a regra.

Portanto, escorrendo o prazo de 15 dias para adimplemento voluntario
pelo devedor e, esse ndo realizando o pagamento de divida liquida, basta uma
simples peticdo do credor requerendo a penhora e avaliacdo dos bens do
devedor. Sem esse requerimento ndo sera possivel iniciar-se o procedimento
de expropriacao, ja que o juiz ndo pode agir de oficio e depende de iniciativa da
parte, conforme o principio basilar do dispositivo.

Assim, o inadimplemento do devedor € um dos pressupostos para o
inicio da atividade executiva, podendo entdo em decorréncia desse fato ser

requerido o cumprimento forgado da sentenca pelo credor.

Sobre o tema a licdo de Marcelo Abelha em sua obra:

A préxis forense tem demonstrado uma verdadeira condensacao
entre o fim da fase cognitiva e o inicio da fase executiva, o que
merece aplausos. E que, no siléncio do art. 475-J, caput, e logo apds
o transito em julgado da decisdo condenatdria, os advogados do
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credor peticionam ao juiz requerendo que ele intime o advogado do
devedor pra que este efetue o pagamento da quantia indicada no
prazo de 15 dias, sob pena de multa de 10%, e, para o caso de néo
ser feito o pagamento, que a referida peticdo seja recebida como
requerimento inicial da prépria execucdo, ja sendo ali mesmo
indicado o bem sujeito & penhora ou feito o requerimento de penhora
de dinheiro, nos termos do art. 655- A.*

Da mesma forma expde Luiz Fux:

O cumprimento da sentenca ap6s o tempus iudicati antes referido
implementa-se pelo requerimento do credor para expedicdo do
mandado de penhora e avaliacdo, quer se trate de execucdo

proviséria, quer definitiva, porquanto a diferenca é que esta
prossegue até a satisfacdo integral do crédito e aquela s6 se
transmuda com o transito em julgado da resolu¢édo de mérito, muito
embora Possam ocorrer os incidentes satisfativos previstos no artigo
475-0.°

Vé- se entdo que para a execuc¢ao proviséria também é necessério a
iniciativa do exequente. E, uma vez requerida pelo credor, tomando o devedor
ciéncia dessa manifestacdo de vontade, deve ele cumprir, sendo que a partir

desse momento o credor passa a assumir 0S riscos inerentes a sua iniciativa.

Caso a decisdo provisoria seja reformada, o exequente devera restituir
a quantia levantada e pagar eventuais prejuizos sofridos pelo executado, em

conformidade com o dispositivo 475- O e inciso Il, do CPC.

Na hipétese do credor ndo requerer a execu¢do no prazo de seis
meses contados da prolacao da sentenca exequiivel, os autos serdo arquivados
por ordem judicial. Entretanto, isto ndo prejudicard o direito do credor, que a
qualquer tempo podera requerer o desarquivamento dos autos e dar inicio aos

atos de expropriacao.

Portanto, € posicdo pacifica na doutrina a necessidade de

requerimento do credor para inicio dos atos de expropriacdo (penhora e

“ABELHA. Marcelo. Manual de Execucdo Civil. 22 ed. rev. atual. ampl. Sdo Paulo: Forense
Universitaria, 2007, p. 309.
*FUX. Luiz. O Novo Processo de Execucéo. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p. 246.
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avaliacdo) em obediéncia ao principio do dispositivo. Nao sendo necessarias
grandes formalidades, bastando uma simples peticdo que deve trazer a

memoria discriminada e atualizada dos calculos.

N&o obstante a necessidade de requerimento do credor para dar inicio
aos atos de cumprimento for¢cado, ele pode se abster de dar inicio a esta fase,
na hipétese de tomar conhecimento de que ndo ha bens em nome do devedor,

em obediéncia ao principio da oportunidade.

2.5 HONORARIOS ADVOCATICIOS NA FASE DE
CUMPRIMENTO DA SENTENCA

Em decorréncia da auséncia de previsdo expressa com relacdo a
incidéncia de honoréarios advocaticios na fase de cumprimento de sentenca,

muito se discutia na doutrina e jurisprudéncia sobre essa possibilidade.

Com a instituicdo do novo sistema criado pela lei, a fase de cumprimento
de sentenca ocorre dentro do proprio processo de conhecimento e, por isso,

nao se faz mais necesséario um processo de execuc¢do autbnomo.

Em virtude desse novo contexto, parte da doutrina sustentava que 0s
honorarios eram indevidos, visto que, todo o trabalho realizado pelos
advogados se resumiria a uma sO fase, ndo existindo mais o processo

executivo.

Assim é a posicdo de Humberto Teodoro Juanior que defende a nao

aplicacéo dos honorérios nesta fase quando diz:

As despesas processuais do cumprimento de sentenca,
naturalmente, correm por conta do executado, como consectario do
inadimplemento. N&o ha, porém, como imputar- lhe nova verba
advocaticia, uma vez que ndo ha mais uma acao distinta para
executar a sentenca. Tudo se passa sumariamente como simples
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fase do proprio procedimento condenatério. E, sendo mero estagio do
processo ja existente, ndo se lhe aplica a sancdo do art. 20, mesmo
quando se verifique o incidente da impugnacao ( art. 475-L).*

Por outro lado, os que admitem a incidéncia de honorarios, defendem
que o trabalho a ser realizado pelo patrono € o mesmo do processo executivo,
havendo apenas uma alteracdo na denominacao estabelecida pela nova lei.

Cassio Scarpinella Bueno segue essa linha e entende que nessa nova
fase, que se inicia ap6s o inadimplemento voluntario da obrigacdo pelo
devedor, a incidéncia dos honorarios advocaticios se faz presente, conforme o
artigo 20, paragrafo 4°, do CPC, havendo apenas uma adaptacdo em virtude

da sistematica da execucdo de sentenca. *°

Com relagdo ao posicionamento jurisprudencial, a Terceira Turma do
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial n® 1.053.033-
DF se posicionou sobre o tema e, decidiu por unanimidade, que sdo devidos
honorérios advocaticios na fase de cumprimento de sentenga, conforme
ementa publicada em 09.06.2009:

PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. LEIl N.
11.232/05. PAGAMENTO VOLUNTARIO NO PRAZO DO ART. 475-J
DO CPC.FIXACAO DE HONORARIOS. CABIMENTO.

Conquanto a nova sistemética imposta pela Lei n® 11.232/05
tenha alterado a natureza da execuc¢do de sentenca que passou a ser
mera fase complementar do processo de cognicdo, deixando de ser
tratada como processo autbnomo, ndo trouxe nenhuma modificacdo
no que tange aos honorarios advocaticios.*’

O referido acorddo levou em consideracdo uma orientacdo ja
pacificada no ambito do STJ, em especial, por ocasido do julgamento do
Recurso Especial n.° 1.028.855 pela Corte Especial e publicado em 05.03.2009

que, por unanimidade de votos, entendeu ser cabivel a incidéncia dos

%> JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de direito processual civil: processo de execugéo e
cumprimento de sentencga, processo cautelar e tutela de urgéncia. 422 ed. v. 02.Rio de Janeiro:
Forense, 2008, p. 29.

“® BUENO, Cassio Scarpinella. A Nova Etapa da Reforma do Cédigo de Processo Civil. 22 ed.
v. 01. S&o Paulo: Saraiva, 2006, p. 75.

* Disponivel em: < www.stj.jus.br>. Acesso em: 29.11.2010.
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honorarios advocaticios especificos para a fase de cumprimento de sentenca,

guando n&o ocorre o cumprimento espontaneo do julgado.

Posteriormente, em 04.11.2010, o STJ, por intermédio da 22 Turma no
julgamento do Agravo Regimental em Recurso Especial N° 1.153.180 - SP
confirmou o entendimento da incidéncia dos honorarios advocaticios na fase de
cumprimento de sentenca, excluida somente a hipotese em que o devedor
cumpre espontaneamente no prazo de 15 dias com a obrigacdo. Abaixo a

ementa do julgado do entendimento ja pacificado:

PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
LEI'N. 11.232/2005. PAGAMENTO VOLUNTARIO NO PRAZO
DO ART. 475-]J DO CPC. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
NAO CABIMENTO.

1. E cabivel a fixagdo de honorarios advocaticios na fase de
cumprimento de sentenca. O fato de se ter alterada a natureza da
execucao de sentenca, que passou a ser mera fase complementar do
processo em que o provimento é assegurado, ndo traz nenhuma
modificacdo quanto aos honorarios advocaticios.

2. Embora os honorarios advocaticios possam ser fixados para a fase
de cumprimento de sentenca, a sua exigibilidade s6 é possivel se o
devedor ndo efetuar o pagamento ou o depdsito no montante da
condenagéo no prazo de 15 dias previsto no art. 475-J do CPC, antes
da pratica de atos executorios. Precedentes.

3. Na hipotese em exame, o Tribunal de origem, a quem é dada a
analise dos documentos dos autos, deixou claro que a devedora
depositou em Juizo, no prazo para o cumprimento voluntario, o valor
pleiteado pelo Condominio-exequente.

4. Modificar o entendimento proferido pela Corte de origem, e
reconhecer, como pretende o agravante, que o recorrido ndo efetuou
0 pagamento voluntario da condena¢do, demandaria reexame de
provas, o que encontra ébice no enunciado 7 da Sumula do STJ.*®

Assim, deve o juiz fixar os honorarios advocaticios na fase de
cumprimento da sentenca de forma equitativa, toda vez que o devedor ndo
cumprir voluntariamente a sentenca condenatoéria que lhe foi imposta dentro do
prazo de 15 dias, uma vez que houve o desenvolvimento de atividade técnica

por parte do advogado do credor.

*® Disponivel em: < www.stj.jus.br>. Acesso em: 10.01.2011.
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Percebe-se, entdo, ndo existir obste plausivel a ndo incidéncia dos
honorarios na fase de cumprimento da sentenca, desde que, esses honorarios
se refiram aos atos executivos iniciados ap0s o escoamento do prazo de 15
dias, fixado para pagamento voluntario do devedor. O simples fato da fase
executiva se da dentro de uma fase do processo de conhecimento ndo altera a
questdo relativa a incidéncia dos honorarios sucumbenciais, uma vez que o
advogado terd que atuar para que a decisdo proferida produza os efeitos e

para isso tera que ser remunerado.
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3 CONCLUSAO

As mudangas que ocorreram na legislagdo brasileira nos ultimos
tempos, desde a edicdo da emenda constitucional n°45/04, buscaram oferecer
aos cidadaos uma justica mais eficiente, célere e que visasse a satisfacdo do
direito do credor. Contudo, o excesso de formalismo e as diversas exigéncias
técnicas tornam o alcance dessa finalidade algo quase impossivel de ser
atingido.

O nascimento da Lei n° 11.232/05 foi focada justamente nessa
efetividade e modernizagdo, buscando alcancar um cumprimento adequado
das sentencas, com uma razoavel duracao do processo e através da utilizacao
de meios que sejam eficazes a satisfacdo do direito do credor, porque sé
reconhecer o direito e ndo satisfazé-lo plenamente ndo é caracteristica de uma

justica eficiente e democratica.

Assim, com a instituicdo da fase de cumprimento de sentenca, as
obrigacBes que tenham por base um titulo executivo judicial, passam a adotar
um processo sincrético, no qual tudo ocorre dentro do Processo de
Conhecimento, inclusive a fase executiva, ndo havendo mais necessidade de

um novo processo para satisfazer o direito ja reconhecido.

Portanto, ap6s a prolacdo da sentenca e o transito em julgado, o
devedor deve cumprir a obrigagdo espontaneamente, sob pena de incidir a
multa de 10% sobre a condenacéao.

Muito se discutiu ao longo desse trabalho, sobre a necessidade de
intimacéo do devedor para cumprir a sentenca, seja pessoal, ou na pessoa do
seu advogado, inclusive demonstrando o posicionamento da Corte Especial do
STJ, que firmou posi¢éo no sentido de exigir a intimacéo da parte na pessoa do
seu procurador, iniciando a partir dessa ciéncia a contagem do prazo para

pagamento voluntario.
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Entretanto, o entendimento mais adequado ao objetivo das alteracdes
€ 0 que dispensa nova citacdo do devedor, uma vez que ele ja foi cientificado
da condenacdo quando do transito em julgado, ja havendo assim uma

intimacéo indireta do devedor para realizar o pagamento voluntario.

N&o havendo o cumprimento voluntario no prazo de 15 dias, o credor
tera que requerer o cumprimento forcado da sentenca, instruindo o pedido com

a memoria de calculo atualizada da divida.

Ha de salientar que é possivel a execucdo proviséria da sentenca,
desde que o recurso interposto ndo tenha efeito suspensivo e, neste caso, o
credor assume toda a responsabilidade que por ventura possa ocorrer quando

do julgamento do recurso interposto pelo devedor.

Com relacdo a multa de 10%, ela surgiu com o intuito de coibir o
devedor a cumprir a obrigacao e incide de forma automatica sobre o valor da

condenacéo, caso o devedor ndo pague dentro do prazo ofertado a divida.

A incidéncia dessa penalidade na execucédo proviséria é descabida, ja
gue nao ocorreu ainda o transito em julgado da decisdo, sendo incompativel
com o direito de recorrer do devedor a sua instituicdo, posicao perfilhada pelo
STJ.

No que diz respeito a cobranca de honorarios advocaticios na fase de
cumprimento de sentenca, ela é cabivel jA que houve desempenho de uma
nova atividade pelo advogado. O fato da fase de cumprimento ocorrer dentro
do mesmo processo ndo afasta a sua incidéncia, pois exige uma nova

demanda da parte e, portanto, nova atuacdo do advogado.

Por tudo o que foi exposto, percebe-se que as alteracbes promovidas
na legislacdo processual civel e também na penal nos ultimos anos permitiram
a criacdo de diversas solucdes para abreviar a duragdo de um processo e

também para abandonar formalidades despidas de qualquer efetividade. A
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busca pelo alcance de um processo justo, com razoavel duracédo, efetivo e
adequado a realidade em que vivemos foi a mola propulsora dessa nova fase,
onde o titular de direitos e obrigagbes merece obter da Justica o devido

reconhecimento e satisfacdo de seu bem da vida.

Assim, conclui-se que o caput do artigo 475-J do CPC, introduzido em
nosso ordenamento pela Lei n. 11.232/05, simplificou o processo executivo das
obrigacBes por quantia certa resultante de titulo executivo judicial, conferindo
mais celeridade, razoavel duracédo ao processo e eficacia no procedimento de
satisfacdo do direito do credor, entretanto muitos dos pontos abordados
necessitam de um posicionamento a ser firmado pela Corte Especial do STJ
para evitar a prolacdo de decisdes conflitantes e também para que tenhamos
uma jurisprudéncia mais consolidada sobre o tema que, apesar de ndo ser
vinculante, serve de norte para 0s casos concretos que chegardo a todos os
Tribunais do pais.

Deve o intérprete, quando da aplicacdo ao caso concreto, buscar uma
solucdo que esteja em conformidade com o ordenamento juridico vigente e
com a democratiza¢do do processo, através da realizacdo de uma ponderacao
dos interesses contrapostos, ou seja, celeridade e eficiéncia do processo na
satisfacdo do direito do credor, que € o bem da vida buscado, sem, contudo,

prejudicar o direito de defesa do devedor.
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